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Poslovni broj Kz-7/2026-8

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Osijeku, u vijeéu sastavlienom od suca Vlaste Simeni¢-Kovag,
predsjednika vijeCa, te sudaca Mladena RadiCevica i Azre Salitrezi¢, Clanova vijecCa,
uz sudjelovanje Matee RupCi¢, zapisni€ara, u kaznenom predmetu protiv okrivljenika
Eseda Alica, OIB: 23545283311, zbog kaznenog djela iz Clanka 139 stavak 1 i 3
Kaznenog zakona (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21,
114/22, 114/23 i 36/24 — nastavno: KZ/11), odluCujuci o zalbi drzavnog odvjetnika
podnesenoj protiv presude Opcinskog suda u Rijeci poslovni broj K-538/2025 od 03.
listopada 2025., u javnoj sjednici vije¢a odrzanoj 10. rujna 2026.,

presudio je

Odbija se Zalba drzavnog odvjetnika kao neosnovana, te se potvrduje prvostupanjska
presuda.

ObrazloZenje

1. Presudom Opcinskog suda u Rijeci na temelju ¢lanka 453 toCka 1 Zakona o
kaznenom postupku (NN 152/08, 76/09, 80/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14,
70/17, 126/19, 130/20, 80/22, 36/24, 72/25 i 13/26 — nastavno: ZKP/08) osloboden je
optuzbe okrivljenik Esed Ali¢ da bi djelom opisanim u izreci prvostupanjske presude
pocCinio kazneno djelo protiv osobne slobode — prijetnjom iz ¢lanka 139 stavak 1 i 3
KZ/11.

1.1. Na temelju ¢lanka 149 stavak 1 ZKP/08 troSkovi kaznenog postupka iz ¢lanka 145
stavak 2 ZKP/08, padaju na teret proraCunskih sredstava tog suda.

2. Protiv te presude Zali se drzavni odvjetnik, zbog bitne povrede odredaba kaznenog
postupka iz ¢lanka 468 stavak 1 toc¢ka 11 ZKP/08, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja i povrede kaznenog zakona iz ¢lanka 469 stavak 1 to¢ka 1 ZKP/08,
s prijedlogom da se pobijana presuda ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovno odlucivanje.
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3. Odgovor na Zalbu podnio je okrivljenik Esed Ali¢ putem branitelja Vlade Vladike
odvjetnika iz Rijeke, s prijedlogom da se Zalba drzavnog odvjetnika odbije kao
neosnovana i potvrdi prvostupanjska presuda.

4. Na temelju ¢lanka 474 stavak 1 ZKP/08 Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Osijeku
razgledalo je spis predmeta.

5. O javnoj sjednici vije¢a drugostupanjskog suda obavijesteni su drzavni odvjetnik,
okrivljenik Esed Ali¢ i branitelj okrivljenika Vlado Vladika odvjetnik iz Rijeke.

5.1. Na sjednicu vijeca pristupili su obavijeSteni drzavni odvjetnik i branitelj okrivijenika
Vlado Vladika odvjetnik iz Rijeke, dok nije pristupio uredno obavijeSteni okrivljenik
Esed Ali¢, te je shodno Clanku 475 stavak 3 ZKP/08 sjednica vijeCa odrzana u
odsutnosti uredno izvijeStenog okrivljenika.

5.2. Javna sjednica drugostupanjskog suda je zapocela izlaganjem zalbe drzavnog
odvjetnika, koju je izlozila zamjenica Zupanijskog drzavnog odvjetnika Jasmina
BosSnjak i odgovora na Zalbu okrivljenika, koju je izlozio branitelj okrivljenika Vlado
Vladika odvjetnik iz Rijeke.

6. Zalba drzavnog odvjetnika nije osnovana.

7. Drzavni odvjetnik se Zali zbog bitne povrede odredaba kaznenog postupka iz ¢lanka
468 stavak 1 toCka 11 ZKP/08, navodeci u zZalbi da pobijana presuda u obrazlozenju
navodi proturjeCne razloge. Obrazlazuéi u zalbi ovaj zalbeni osnov drzavni odvjetnik
navodi da je prvostupanjski sud utvrdio da je Zrtva bila uznemirena i u strahu zbog
cjelokupnog ponas$anja okrivljenika, a potom zakljuc€uje da rijeci za koje nije bilo sporno
da ih je okrivljenik predmetnog dana izrekao nisu same za sebe objektivno podobne
izazvati osjecaj ustraSenosti ili uznemirenosti bez da je detaljnije taku tvrdnju
obrazlozio.

7.1. Suprotno zalbenim navodima drzavnog odvjetnika razlozi o odlu¢nim &injenicama
navedeni u obrazloZenju prvostupanjske presude nisu proturje¢ni. Naime u razlozima
prvostupanjske presude se izriCito navodi da se okrivljenik oslobada optuzbe na
temelju ¢lanka 453 tocka 1 ZKP/08 jer kazneno djelo za koje se isti optuZuje po zakonu
nije kazneno djelo, jer djelo opisano u Cinjenicnom opisu optuznice ne sadrzi bitna
obiljezja kaznenog djela prijetnje. Za ukazati je da prvostupanjska presuda nema
nejasnoca ni proturjeCnosti, a sadrzi valjane razloge o odlu¢nim €injenicama tako da
nije pocinjena bitna povreda odredaba kaznenog postupka koju u Zalbi navodi drzavni
odvjetnik, a ovaj drugostupanjski sud ispitujuci pobijanu presudu u tome dijelu shodno
Clanku 476 stavak 1 toc¢ka 1 ZKP/08 nije utvrdio neku od drugih bitnih povreda
odredaba kaznenog postupka na koje pazi po sluzbenoj duznosti.

8. Drzavni odvjetnik se zali zbog povrede kaznenog zakona iz ¢lanka 469 stavak 1
tocka 1 ZKP/08 smatrajuci da je prvostupanjski sud donio pogresan zaklju¢ak o tome
da su upucene rije€i opéenite naravi i nisu upuéene Zrtvi, odnosno da se pobijana
odluka temelji na pogreSnom pravnom shvacéanju prvostupanjskog suda u odnosu na
pojam prijetnje kao bitnog obiljezja kaznenog djela. Obrazlazuéi u zalbi ovaj zalbeni
osnov drzavni odvjetnik navodi da se ozbiljnost prijetnje prosuduje prema objektivnim
kriterijima, a ne iz pozicije Zrtve, odnosno, njezinog subjektivnog doZivljaja iste.
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8.1. Suprotno Zalbenim navodima drzavnog odvjetnika prvostupanjski sud je pravilno
zakljucio da opis djela iz optuznice Opc¢inskog drzavnog odvjetniStva u Rijeci poslovni
broj KO-DO-457/2025 od 13. lipnja 2025. kojom se tereti okrivljenik Esed Ali¢ za
kazneno djelo prijetnje iz ¢lanka 139 stavak 1 i 3 KZ/11 ne sadrzi sve bithe elemente
kaznenog djela iz Clanka 139 stavak 1 i 3 KZ/11, jer u okrivljenikovim rijeCima "prijavite
me i zavrSit ¢u u zatvoru, a onda kada izadem" nema ozbiljne prijetnje kakvim zlom
Zrtvi. Pri tome je za ukazati da drzavni odvjetnik zanemaruje da je u Clanku 139 stavak
1 KZ/11 propisano da kazneno djelo prijetnje Cini onaj "tko drugome ozbiljno prijeti
kakvim zlom da bi ga ustrasio ili uznemirio", iz Cega proizlazi da se navedeno kazneno
djelo moze pociniti samo kada se uputi ozbiljna prijetnja kakvim zlom, a kako to valjano
navodi i prvostupanjski sud u razlozima pobijane presude (obrazloZenje pod tockom
5.).

9. Drzavni odvjetnik se zali zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja
navodecdi da prvostupanjski sud nije izveo sve dokaze predlozene po optuZzbi, a koje je
bilo potrebno izvesti da bi se Cinjeni¢no stanje utvrdilo to¢no i u potpunosti, smatrajuci
da je bilo potrebno ispitati svjedoka Nataliju Repac i zastitara koji je uredovao kritiCne
zgode, a koji imaju saznanja Sto se dogadalo toga dana. Medutim, prvostupanjski sud
je pozorno ocijenio sve izvedene dokaze pojedina¢no i dovodeci ih u medusobnu vezu,
pri ¢emu je dao i ocjenu proturjeCnih dokaza. Pravilnom ocjenom izvedenih dokaza
prvostupanjski sud je potpuno i pravilno utvrdio Ccinjenicno stanje. Naime,
prvostupanjski sud je pozorno ocijenio iskaz zrtve Lare Deli¢, dopis Hrvatskog zavoda
za socijalni rad, Podru¢ni ured Rijeka od 09. travnja 2025. i obranu okrivljenika.
Pravilnom ocjenom tih dokaza prvostupanjski sud je pravilno zakljuCio da
okrivljenikove rije€i upucene Zrtvi kriticne zgode nisu usmjerene na nanosenje nekog
Zla, niti su objektivno podobne izazvati osjecaj straha i uznemirenosti. Naime, pravilno
je utvrdenje prvostupanjskog suda da su rijeCi okrivljenika opcenite naravi, a ne
upucene konkretno zrtvi i iste nemaju karakter ozbiljne prijetnje kakvim zlom, a kako
to proizlazi i iz iskaza zrtve. O tome je prvostupanjski sud naveo jasne i provjerljive
razloge koje prihvaca i ovaj drugostupanjski sud i na koje se upucuje radi izbjegavanja
nepotrebnog ponavljanja.

9.1. Kraj takvog stanja stvari kada djelo za koje se optuZuje okrivljenik po zakonu nije
kazneno djelo jer opis djela ne sadrzZi sva bitna obiljeZja toga kaznenog djela, a niti
obiljezja nekog drugog kaznenog djela za koje se progoni po sluzbenoj duznosti,
pravilno je prvostupanjski sud na temelju ¢lanka 453 toCka 1 ZKP/08 okrivljenika
oslobodio optuzbe za kazneno djelo prijetnje iz ¢lanka 139 stavak 1i 3 KZ/11.

10. Slijedom navedenog Zalba drzavnog odvjetnika nije osnovana, tako da je valjalo
odbiti zalbu drzavnog odvjetnika i na temelju Clanka 482 ZKP/08 potvrditi
prvostupanjsku presudu.
Osijek, 10. rujna 2026.
Predsjednik vije¢a
Vlasta Simenié-Kovaé

VLASTA SIMENIC-KOVAC
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